REPUBBLICA ITALIANA
IN NOME DEL POPOLO ITALIANO
IL TRIBUNALE DI CALTANISSETTA

riunito in Camera di Consiglio e composto dai Magistrati:

Dott. Francesco Lauricella Presidente
Dott.ssa Maria Lucia Insinga Giudice rel.
Dott. Andrea Giuseppe Antonio Gilotta Giudice

ha pronunciato la seguente

SENTENZA

nella causa iscritta al n. del registro generale affari contenziosi civili dell’anno
TRA
., Nato in il , > nata in il
5 nata in il g5 - nato in
1" g ) _, nato in i i - con
I’assistenza del curatore speciale nata in
a tal fine autorizzata con decreto del del Giudice Tutelare presso il Tribunale
civile di Caltanissetta, nata in e

., rappresentati e difesi dall’Avv.
, presso il cui studio sono elettivamente domiciliati

Attori



..nataav
.V tutti el. dom.ti a
presso lo studio dell’ Avv.
, che li rappresenta e ditende in virtl di mandato allegato alla comparsa di
costituzione e risposta
Convenuti
All'udienzadel .., la causa veniva posta in decisione sulla questione preliminare
concernente I*accertamento della lesione della quota di legittima ed i procuratori delle
parti cosi concludevano:
per_gli attori: “Conclude, in relazione alla domanda di riduzione per lesione della
legittima, come in atto di citazione insistendo nella riduzione della donazione":
per_i convenuti: “Insiste nel contenuto della comparsa di risposta ed, in particolare,
nell'eccezione di ne bis in idem".
Motivi della decisione

Con atto di citazione ritualmente notificato, gli attori, premettendo di essere eredi

legittimari di . deceduta il . _«nadre degli stessi ed ascendente in
linea retta di a (succeduta ex art. 479 c.p.c. quale nipote della de cuius ex filio

i » deceduto il . ) e comproprietari pro indiviso per la quota
di 8/12 dell’immobile sito in ~ , loro pervenuto dalla
successione del padre « - (deceduto il ), rappresentavano che la de
cuius, con atto pubblico del , aveva donato alla convenuta -~ - (nipote

ex filia) I'intera quota di 4/12 del detto bene di cui ella era titolare, senza che
all’apertura della successione residuasse alcun altro cespite.
Sul presupposto, dunque, per cui la menzionata donazione aveva leso le loro

prerogative di legittimari, atteso che gli stessi risultavano totalmente pretermessi



rispetto alla successione della madre, chiedevano disporsi la riduzione del detto atto
dispositivo sino alla concorrenza della quota di riserva loro spettante ex lege.

All’esito, invocavano inoltre lo scioglimento della comunione sussistente tra tutte
le parti, con attribuzione dell’intero ai coeredi che ne avessero fatto richiesta ed
addebito dell’eccedenza nelle quote degli altri o, in alternativa, mediante vendita
all’incanto.

, costituitisi nel presente giudizio mediante
comparsa di risposta depositata il . , in via preliminare, eccepivano la
violazione del principio del ne bis in idem atteso che la domanda di riduzione della
donazione per lesione della quota di legittima aveva gia costituito oggetto di pregresso
vaglio giudiziale, giusta sentenza n. di questo Tribunale, che ne aveva
dichiarato I’'inammissibilita con accertamento divenuto ormai definitivo.

Ancora in via preliminare, i convenuti rilevavano il difetto di rappresentanza per
invalidita della procura alle liti, priva dell’indicazione della data, evidenziando altresi
come rispetto all’attore sottoposto ad inabilitazione, fosse necessario il
provvedimento di autorizzazione da parte del Tribunale.

Nel merito, deducevano poi I’infondatezza della domanda avversa nonché
I’estraneita di - i : rispetto alle domande attoree.

La causa, assegnati i termini ex art. 183 co. VI nn. 1, 2 e c.p.c., stante la natura
preliminare dell’accertamento afferente la sussistenza della dedotta lesione della quota
di legittima, veniva rinviata per la precisazione delle conclusioni all’udienza del

~d incamerata per la decisione sulla sola domanda di riduzione della
donazione, previa assegnazione dei termini ex art. 190 c.p.c., il cui decorso, lo si
ricorda, ha subito I’applicazione della sospensione straordinaria ai sensi del combinato

disposto degli artt. 83 dl 18/2020 e 36 dI 23/2020.
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Cio posto, preliminare risulta il wvaglio dell’eccezione processuale,
tempestivamente sollevata dai convenuti in seno alla loro comparsa, in ordine alla
sussistenza di un precedente giudicato sulla domanda avanzata dagli attori.

Il rilievo ¢ infondato.

Ed invero, dall’esame del compendio documentale in atti e, segnatamente, della
sentenza n. . del ; . emessa dal Tribunale di , emerge con
evidenza che la domanda di reintegrazione della quota di legittima mediante riduzione
proporzionale dell’atto di liberalita sopra indicato ¢ stata dichiarata inammissibile in
quanto tardivamente avanzata dagli attori solo in seno alla memoria ex art. 183 co. VI n.
1 c.p.c.

Va da sé, dunque. che non avendo in quella sede il Tribunale espresso alcun
vaglio nel merito, non possa essersi formato alcun giudicato sul punto, trattandosi di una
pronuncia dal valore meramente processuale.

Dirimente, in proposito, si rivela il granitico orientamento della Suprema Corte
(confermato anche di recente) alla cui stregua “La statuizione su una questione di rito
da luogo soltanto al giudicato formale ed ha effetto limitato al rapporto processuale nel
cui ambilo ¢ emanata, essa, pertanto, non essendo idonea a produrre gli effetti del
giudicato in senso sostanziale, non preclude la riproposizione della domanda in altro
giudizio™ (cfr. Cass. Civ. 10641/2019).

Del pari priva di pregio risulta I'ulteriore eccezione preliminare sollevata dai
convenuti in ordine all’asserita nullita della procura alle liti rilasciata in favore del
difensore.

Sul punto, ¢ sufficiente evidenziare come dal combinato disposto degli artt. 83 e
125 c.p.c. la data non costituisca elemento indefettibile del mandato difensivo ai fini

della sua validita.



E’ infatti la Corte di Legittimita ad aver chiarito che “Nel caso di procura
rilasciata su foglio separato, ma materialmente congiunto all'atto cui si riferisce, la
mancanza di data non produce nullita della procura, dovendo essere apprezzata con
riguardo al foglio che la contiene, alla stregua di qualsiasi procura apposta in calce al
ricorso, per cui la posteriorita del rilascio della procura rispetto alla sentenza
impugnata si desume dall'intima connessione con il ricorso cui accede e nel quale la
sentenza ¢ menzionata, mentre l'anteriorita rispetto alla notifica risulta dal contenuto
della copia notificata del ricorso” (cfr. Cass. Civ. ord. n. 34259/2019).

Orbene, traslando il richiamato principio alla fattispecie per cui & causa, va
rilevato come la procura in questione sia stata apposta in foglio separato ma
materialmente congiunto all’atto introduttivo e risulti ritualmente presente nell’ambito
dell’originale notificato ai convenuti e dagli stessi allegato nel loro fascicolo di parte,
senza che, pertanto, possa residuare spazio alcuno per I'invocata declaratoria di nullita.

Analogamente, del tutto rituale risulta la costituzione in giudizio di
soggetto inabilitato, come desumibile dal provvedimento del Giudice Tutelare presso
questo Tribunale che, sul presupposto del riconosciuto conflitto di interesse, ha
provveduto alla nomina di un curatore speciale al fine di esperire ’azione civile posta a
fondamento del presente giudizio (cfr. doc. 6 fascicolo attori).

Ancora infondata deve considerarsi I’eccezione di difetto di legittimazione passiva
dei convenuti =~ e . atteso che, nella presente causa, risulta
avanzata altresi una domanda di scioglimento della comunione ereditaria che, come
noto, implica il litisconsorzio necessario tra tutti i contitolari di quote pro indiviso.

Venendo ora all’esame della domanda di riduzione della donazione posta in essere
da 1 in favore della nipote * 1, giova esaminare la sussistenza o
meno di un pregiudizio alla quota di riserva spettante agli attori rispetto all’atto di

liberalita in questione.












